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RESUMEN

El presente trabajo investigativo tuvo como objetivo: deter-
minar el nivel de dominio metodológico para la redacción 
científica en docentes especialistas para la facultad de 
Ciencias Médicas, carrera de Odontología de UNIANDES, 
Santo Domingo. Aborda la problemática relacionada con 
el diseño y ejecución de procesos de redacción científica 
y posterior publicación de los hallazgos investigativos en 
la facultad de ciencias de la salud; el procedimiento me-
todológico se fundamentó en el análisis y síntesis a partir 
de la información recabada por medio del instrumento 
de recolección de información además del cotejo que se 
realiza mediante pesquisas investigativas para determi-
nar la veracidad de publicaciones en revistas científicas 
por parte de docentes de la Carrera de Odontología. Las 
conclusiones arriban a interesantes criterios que permi-
ten categorizar a la muestra poblacional participante el 
real porcentaje de docentes investigadores que poseen 
competencias en el dominio de redacción científica y de 
publicación de sus investigaciones en revistas científicas.
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ABSTRACT

The objective of this research work was to: determine the 
level of methodological mastery for scientific writing in 
specialist teachers for the Faculty of Medical Sciences, 
Dentistry career of UNIANDES, Santo Domingo. The 
methodological procedure was based on the analysis and 
synthesis of the information collected by means of the 
data collection instrument, in addition to the comparison 
carried out by means of investigative research to deter-
mine the veracity of publications in scientific journals by 
teachers of the Dentistry career. The conclusions arrive at 
interesting criteria that allow categorizing the participating 
population sample as to the real percentage of research 
professors who possess competences in the domain of 
scientific writing and publication of their research in scien-
tific journals.
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INTRODUCCIÓN

La redacción científica constituye la dinámica contempo-
ránea mediante la cual los centros de educación supe-
rior concretan los hallazgos que el docente investigador 
cristaliza los resultados obtenidos a partir del abordaje 
de estudios e investigaciones, en aras del abordaje de 
problemáticas sociales, de salud, educación o cualquier 
otro ámbito de estudio de la ciencia que conlleva a la 
propuesta de soluciones. Este tipo de cultura de inves-
tigación debe constituirse en una de las características 
primordiales del claustro docente de los centros de edu-
cación superior en el Ecuador, pues es un referente de 
la docencia e investigación que debe ajustarse a las exi-
gencias de los organismos de control de la educación 
superior en el país, además de las exigencias propias de 
cada universidad, para generar por medio de la divulga-
ción científica aportes en la generación del conocimien-
to. Razón por la cual se aborda el presente estudio que 
pretende determinar el nivel de habilidades, destrezas y 
competencias en la redacción científica en docentes de la 
facultad de Ciencias de la Salud, escuela de odontología 
en la Universidad Autónoma de los Andes “UNIANDES”. 

A partir de lo expuesto, se procede a definir acepciones 
concretas referentes a lineamientos específicos de la re-
dacción científica, considerando lo expuesto por (Morales 
& Wheeler, 2008), quién manifiesta:

Es un informe de lo investigado, del estudio abordado 
bajo un tópico específico de interés y/o abordaje de 
problemática identificada, que debe tener en cuenta 
parámetros claros que norman la redacción con cohe-
rencia sobre las variables en estudio, proceso mediante 
el cual se reflejan resultados concretos del trabajo in-
vestigativo, que se sintetiza en un informe argumentado 
y aceptado por la comunidad científica. (p.3)

Por otra parte, de acuerdo con el criterio manifestado por 
(Mut, 2013), quien sostiene:

El formato de redacción científica IMRYD para la elabo-
ración de artículos científicos determina una particular 
estructura compuesta por cuatro categorías denomi-
nadas: Introducción, Método, Resultados y Discusión; 
cabe destacar que el título, resumen y referencias bi-
bliográficas son partes integrantes de dicha distribu-
ción. El orden estructural del artículo científico para pu-
blicación se presenta de la siguiente forma: Título, Autor 
(es), Resumen, Palabras clave, Introducción, Materiales 
y Métodos, Resultados, Discusión, Referencias biblio-
gráficas (p. 24-25).

En función de lo expuesto por (Venegas, 2003), quien 
aborda de manera particularizada el análisis de la cate-
goría introducción, manifiesta lo siguiente:

La introducción explicita e identifica el problema de in-
vestigación, el propósito del estudio y los antecedentes 
referenciales que se tiene sobre el tópico abordado. Es 
recomendable redactar un máximo de tres párrafos, 
donde el primero contiene la situación actual del cono-
cimiento, segundo redacta la justificación de la investi-
gación y el tercero cierra con el objetivo propuesto en 
la investigación. Cabe destacar que el objetivo debe 
redactarse en tiempo pasado o indefinido. (p. 124-126)

Por otra parte, la (Organización Panamericana de la 
Salud, 2005), participa los lineamientos para la redacción 
de las categorías materiales, métodos y resultados, para 
lo cual explicita:

La rigurosidad científica que exigen las revistas de publi-
cación científica requiere que de parte del investigador 
que este apartado garantice la reproducibilidad del mé-
todo; es decir deberá responder la interrogante ¿Cómo 
se hizo el estudio?, para el desarrollo de este apartado se 
deben considerar cinco ámbitos, estos son: 

1.	 Diseño del experimento (aleatorio, controlado, casos 
y controles, ensayo clínico, prospectivo, etc.)

2.	 Población participante en el estudio, describe la 
muestra poblacional y el criterio de selección que se 
aplicó.

3.	 Entorno o contexto, determina el lugar donde se reali-
za el estudio (Centros educativos, de salud, organiza-
ciones públicas y/o privadas, etc.)

4.	 Intervención, describe las técnicas, estrategias, 
procedimientos, mediciones, pruebas, entre otros 
criterios.

5.	 Análisis de resultados, determina los métodos esta-
dísticos que el investigador utilizará en el análisis de 
datos. Este apartado deberá proporcionar información 
clara y concisa que permita la réplica del experimento 
o de la batería propuesta en la investigación y que 
pude ser ejecutada por otros investigadores; para lo 
cual se debe considerar los siguientes criterios:

•• Materiales: Deben considerar todas las especifica-
ciones técnicas que le caracterizan, como: Criterios 
estandarizados de medición de cantidad; indicado-
res para denominar el o los métodos que utiliza en 
el procedimiento; inventario de productos genéricos 
y comerciales, animales, plantas, microorganismos, 
identificados en el estudio; características socio de-
mográficas, edad, sexo; criterios de selección.
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•• Método, refiere los procesos de intervención, general-
mente responde a preguntas ¿cómo? Y ¿cuánto?, se 
debe diseñar la intervención cronológica que determi-
ne   exactitud en los indicadores de intervención.

Por su parte en lo que refiere a la redacción de resulta-
dos, que deben cumplir las siguientes funciones:

•• Enunciar resultados del experimento o intervención, 
descritos en el apartado material y métodos. 

•• Sustentar los resultados obtenidos a partir de las prue-
bas o baterías. Las deducciones que se derivan de-
ben ser representadas mediante figuras, cuadros, o 
interpretaciones que se redactan a partir del texto. (p. 
35-39)

La utilidad que proporciona el presente artículo es de ca-
rácter académico formativo, ya que recoge las principa-
les categorías conceptuales mediante el cual el docente 
investigador podrá hacer uso de los conceptos, linea-
mientos y procesos sugeridos para el favorable proceso 
de redacción de hallazgos encontrados a partir de inves-
tigaciones ejecutadas y su posterior divulgación científica 
a partir de revistas 

El objetivo del artículo es determinar el nivel de dominio 
metodológico para la redacción científica, en docentes 
especialistas de la Facultad de Ciencias Médicas Carrera 
de Odontología de la Universidad Regional Autónoma de 
los Andes “Uniandes”, extensión Santo Domingo.

MATERIALES Y MÉTODOS

Estudio de corte cuantitativo, de alcance descriptivo, 
con diseño no experimental, de tipo transeccional-trans-
versal descriptivo. Se realizó en la Facultad de Ciencias 
Médicas, carrera de odontología de la Universidad 
Regional Autónoma de los Andes “Uniandes”, extensión 
Santo Domingo, República del Ecuador. El material utiliza-
do en la investigación se fundamenta en la aplicación de 
la encuesta, instrumento constituido por cuestionario de 7 
ítems, con preguntas cerradas dicotómicas de si o no; y 
de selección múltiple; además de la técnica de pesquisa 
exploratoria y documental que permitió verificar la auten-
ticidad en lo que refiere a publicaciones en revistas cien-
tíficas de la población muestral participante. (Cisneros-
Caicedo et al., 2022; Zacca-González et al., 2015)

El método aplicado en el desarrollo investigativo se fun-
damenta en el análisis y la síntesis, por cuanto se eje-
cutan operaciones intelectuales que permiten descom-
poner las variables en estudio en partes para determinar 
cualidades y luego volver a agruparlas en un todo que 
permita establecer relaciones entre sí. La muestra pobla-
cional estuvo constituida por 11 profesionales de salud, 
docentes de la facultad de Ciencias de la Salud, carrera 

odontología, categorizados en 6 hombres y 5 mujeres. El 
método estadístico aplicado en el análisis de resultados 
se representa mediante el paquete office Excel, para lo 
cual se utilizó el análisis de datos mediante estadística 
descriptiva. (Hernández et al., 2014; Texidor, Reyes & 
Camejo, 2012)

RESULTADOS

 

Figura 1. Publicaciones realizadas.

Los resultados de la figura 1, denotan elevada incidencia 
en el porcentaje de docentes que no realizan publicacio-
nes científicas con un 63,63% en relación a un minorita-
rio porcentaje de docentes que si tienen publicaciones 
realizadas. 

Figura 2. Última publicación se relaciona con área 
odontología.

Los resultados de la figura 2, denotan elevados porcen-
tajes relacionados con publicaciones científicas en áreas 
diferentes a estudios de odontología, en un 72,72%; 
mientras que el 27,27% restante tiene publicaciones rela-
cionadas al área odontológica. 
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Figura 3. Tiempo dedicado a la lectura de publicaciones 
científicas.

Los resultados de la figura 3, determinan que el 72,72% 
de docentes de la facultad de ciencias de la salud, es-
cuela de odontología dedican entre 4 a 10 horas semana-
les a la lectura de publicaciones científicas; mientras que 
el 27,27% restante dedica un tiempo comprendido entre 
0 a 3 horas semanales a la lectura de publicaciones de 
revistas científicas. 

Figura 4. Tiempo dedicado a la investigación y redacción 
científica

Los resultados de la figura 4, determinan que el 45,45% 
de docentes de la facultad de ciencias de la salud, es-
cuela de odontología dedican entre 4 a 10 horas semana-
les a la investigación y redacción científica; mientras que 
el 54,54% restante dedica un tiempo comprendido entre 
0 a 3 horas semanales. 

 

Figura 5. Tema a desarrollar en el abordaje investigativo

Los resultados de la figura 5, establecen que el 54,54% 
de docentes de la facultad de ciencias de la salud, es-
cuela de odontología escogen temas libres al momento 
de abordar estudios para publicar en revistas científicas; 
mientras que el 44,45% restante refiere a temas relaciona-
dos a su área profesional.

Figura 6. Competencias para el desarrollo de redacción 
científica.

Los resultados de la figura 6, instituyen que el 63,63% de 
docentes de la facultad de ciencias de la salud, escue-
la de odontología poseen competencias en el ámbito in-
vestigativo y redacción científica; mientras que el 36,36% 
restante no posee este tipo de habilidades. 
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Figura 7. Impedimento para redactar artículos y publicar 
en revistas

Los resultados de la figura 7, determinan que el 63,63% 
de docentes de la facultad de ciencias de la salud, es-
cuela de odontología presentan impedimentos para re-
dactar artículos y publicar en revistas científicas, relacio-
nado con el desconocimiento del proceso metodológico 
de redacción de publicaciones; mientras que el 36,36% 
restante no posee el tiempo necesario para redactar este 
tipo de publicaciones. 

DISCUSIÓN

En función del análisis de estadística descriptiva, se de-
terminan resultados que denotan los siguientes criterios: 

Para la interrogante 1, que refiere a publicaciones rea-
lizadas por el docente de la carrera de odontología, se 
determina que el 66,63% promedio, no poseen publica-
ciones científicas; constituyendo una media poblacional 
de 63,63%, con rango de ubicación entre el porcentaje 
máximo y mínimo que comprende el 64,54%.

La interrogante 2, que relaciona la última publicación con 
tópicos relacionados con odontología, el análisis descrip-
tivo determina en 66,66% el promedio de publicaciones 
científicas que no guardan relación con el área odontoló-
gica; la media poblacional comprende el 72,72% y el ran-
go es de 72,72%. Similares valores se manifiestan para la 
pregunta 3, cuyo indicador de medición refiere al prome-
dio de docentes que dedican mayor tiempo a la lectura 
de publicaciones en revistas científicas.

Para la pregunta 4, tiempo dedicado a la investigación 
y redacción científica. El análisis descriptivo refleja un 
66,66% de representatividad; la media poblacional com-
prende el 54,54% y el rango se ubica en el 54,54%.

El ítem 5, establece el 66,66% el promedio de docentes 
en el área de odontología que orientan la investigación y 
redacción científica a temas libres o generales; la media 
poblacional comprende el 54,54% y el rango se ubica en 
el 54,54%.

Para el cuestionamiento 6 y 7, el análisis descriptivo es si-
milar en la representación con el 66,66% del promedio de 
docentes en el área de odontología que poseen compe-
tencias para redactar publicaciones científicas; la media 
poblacional comprende el 63,63% y el rango determina 
el 63,63%. Y para el indicador, docentes en el área de 
odontología que desconocen procesos de redacción y 
publicación científica.

CONCLUSIONES

Es evidente un minoritario porcentaje de docentes de 
esta carrera que publican artículos en revistas científicas, 
cuyos tópicos están relacionados a otros tópicos menos 
al área odontológica y/o de salud. 

El tiempo que dedican los profesionales de esta carrera 
a la investigación y redacción científica es bastante bajo, 
ya que comprende periodos entre 0 a 3 horas por semana

Finalmente se determina que el minoritario porcentaje de 
docentes investigadores poseen competencias para la 
redacción científica, mientras que el restante número de 
docentes, desconocen procesos básicos relacionados 
con el desarrollo metodológico para redactar artículos y 
su posterior publicación en revistas científicas.  
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